Stanovisko a pripominky Ceské konference rektoru
k ,,Vécnému zaméru zakona o vysokych skolach*

CKR kladné hodnoti zptisob dialogu, ktery s reprezentacemi vysokych $kol pii piiprave
vécného zaméru zékona o vysokych $kolach zastupci MSMT do leto$niho fijna vedli. CKR
byla jako jedna z reprezentaci vysokych kol v pracovni skupiné MSMT pro piipravu
vécného zaméru zékona aktivné zastoupena, piesto musi konstatovat, Ze k obsahu vécného
zaméru ma nadéle fadu vaznych pripominek, kterymi se MSMT dosud nezabyvalo. CKR se
neciti v zadném ptipad¢ tvircem ptedlozeného vécného zdméru zdkona. Znéni rozeslané
k vngjSimu pfipominkovému fizeni po politickych jednanich nepfihlizi k mnoha
konsensudalnim formulacim pracné dosazenym v ramci zminéné pracovni skupiny.

Ve srovnani s pracovnimi verzemi jde navic o mén¢ zietelny text, nebot’ je velmi obecny a
jeho skutecny obsah se projevi az v paragrafovém znéni zakona. Zatimco nékterd ustanoveni
jdou do detaild, jina, ve srovnani neméné¢ dulezita, zcela chybi. Po pfipadném schvaleni
vécného zaméru Vladou CR bude jejich interpretace mimoiadné dilleZita. Mnoho problémd,
kvili nimz se nova norma pfipravuje, zistava nadale otevienych.

K redukci — terminologicky i1 pravné stale neujednoceného — textu doSlo v nejpodstatnéjsi
¢asti, v nastinu obsahu zdkona, pravé kde je hlubsi informac¢ni hodnota pro posuzovani
1 ptfipominkovani zdméru smérodatna.

Nasledujici ptipominky predkladd CKR jako zasadni:

1. Predpokladané cile zadkona, zejména deklarovanou vyssi miru samospravy vysokych skol,
vlastni obsah vécného zdméru popira kombinaci vnéjSiho rozhodovéni, limituje prvky
samospravy a nedostatecné vymezuje autonomii vetejnych vysokych kol vcetné oblasti
hospodaieni.

2. Vécny zamér zavadi novou instituci Narodni akreditacni agentura, nepochybné
znamenajici narok na statni rozpocet, aniz by byl prokazatelny obsahovy piinos ve
srovnani s dosavadni Akreditacni komisi. Vymezeni hodnoticich organizaci umoziuje
jejich netransparentni vybér, ackoli zna¢né ovliviiuji kvalitu vysokoskolského vzdélavani,
neobjasiiuje vztah k procesu akreditace a neodpovida tak deklarovanym cilim vécného
zameru.

3. Navrh upravy funkénich mist docenti a profesori prokazuje absenci skutecné
relevantnich divodi pro plné nahrazeni dneSnich habilitaénich a jmenovacich fizeni
pojetim pracovnich mist. Chybéjici a neujasnéna pirechodnd ustanoveni soucasné podtrhuji
obavy ze ztizeni moznosti kariérniho rastu akademickych pracovnikii.

4. Vyznam a pravomoci Rady vysoké Skoly vylucuje originadlni pravomoc ministra jmenovat
tretinu vyhradné dle své uvahy. Kandiddt na jmenovani rektorem by mél byt volen
akademickym sendtem. Lze akceptovat princip umoznujici Rad¢é vysoké skoly vyslovit
s volbou sendtu nesouhlas, pfiCemz senat by mél mit moznost vysoce kvalifikovanou
vétiinou tento nesouhlas zvratit. Institut vyb&rového fizeni na misto rektora byl jiz CKR
dirazné odmitnut.



5. Navrhovand vysoka mira uplatnéni Spravniho fadu vzhledem k charakteru cinnosti
vysokych skol je protismyslnd, vzhledem k jejich samospravé a deklarovanému posilovani
autonomie nevhodna.

CKR vzhledem k vys$e uvedenému ,,Vécny zamér zakona o vysokych $kolach® v predlozené
podobé doporucuje neprijmout.
V Hradci Kralové dne 1. prosince 2011

Za Ceskou konferenci rektort

Prof. RNDr. Vaclav Hampl, DrSec.
piedseda



